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Metodi della scienza dal Rinascimento ad oggi di Carlo Felice Ma-
nara, Ed. Vita e Pensiero, Milano, 1975, pp. 134, L. 2.000.

In questo breve libro un matematico non scientista si occupa
del rapporto tra veritd e certezza scientifica, e traccia una storia
rapida ed esplicativa del pensiero scientifico fondato sul linguag-
gio matematico: dalle originarie definizioni della scienza al pen-
siero scientifico moderno, dalla nascita delle geometric non eu-
clidee alla pitt recente logica matematica, fino alla disputa tra
scienze della natura e scienze dell’'uomo, disputa che a noi sem-
bra, in verita, alquanto vana. Visto in questo modo, il tema
trattato dal libro, tutt’altro che scontato in generale e degno d’in-
teresse, susciterebbe peraltro un interesse molto moderato in noi,
che lo abbiamo gia affrontato e abbiamo gia fatto le nostre scel-
te. Difficilmente parleremmo del libro di Manara se esso non
ponesse in discussione — sia pure indirettamente — il posto oc-
cupato dalla scienza in seno alla cultura moderna. Diremo me-
glio, al centro della cultura moderna, ed & questa, come & no-
to, ’arroganza dello scientismo, cosi come & noto che all’arro-
ganza si affianca oggi I'ipocrita accusa di antiscientismo (o ad-
dirittura di congiura antiscientista) con cui lo scientista bolla
chi osa resistergli; il che ricorda l'atteggiamento di Croce che, in
tempi di trionfante storicismo, preoccupato per le critiche dei
pochi animosi che osavano metterlo in discussione, parlava di un
supposto dilagante antistoricismo.

Manara non accetta il primato dello scientismo, e la sua oppo-
sizione ¢ buona e giusta. Poteva essere pit vigorosa se il suo lin-
guaggio non ‘scientifico’, non ‘ da addetti ai lavori’, anzi, chia-
ramente didattico, fosse stato pitt pronto a liberarsi da certe sco-
rie. In questo senso, I'autore rischia spesso di cadere in due ri-
schi opposti. Il primo & I’abitudine al linguaggio scientista, anche
se Manara sembra sempre sul punto di liberarsene. Un esempio:
parlando delle classiche definizioni della scienza, afferma che es-
se “risalgono ad un’epoca che non aveva le preoccupazioni cri-
tiche maturate in tempi pilt recenti ” (p. 16). Il rischio contrario,
anche pitt grave, & quello di rimanere attaccato, per abitudine, al
linguaggio dell'umanista, consapevole o inconsapevole: si pensi
all’affermazione, circolante in tutto il libro, secondo cui & neces-
sario recuperare l'umano nelle scienze, mentre dovrebbe esser
chiaro a tutti, non soltanto agli scienziati, che il fine delle scien-
ze nen € tanto l'uomo quanto la veritd, non tanto la causa effi-
ciente o la causa formale o materiale quanto la causa finale. So-
no invece essenziali alcune dichiarazioni, grazie alle quali il li-
bro di Manara trova la sua giustificazione. Due noti errori, quel-
lo secondo cui la scienza ‘ dimostra * la metafisica, e I’altro secon-
do cui la scienza & il solo mezzo che libera I'uvomo dal male, so-
no falsamente contrapposti: in realtd, il secondo discende dal
primo. La novita introdotta dalla scienza rinascimentale “ consi-
ste soprattutto nell’aver dato alla osservazione dei fenomeni il
carattere di misure. In questo sta buona parte della forza, ma
anche della debolezza ineliminabile della nostra scienza” (pp.38-
39). In questo suo smisurato amore per I’esattezza (vanificato in
parte, nel nostro secolo, da Heisenberg), la scienza moderna &
stata costretta ad escludere una somma immensa di realta e di
veritd possibili, limitando e amputando il proprio campo di ri-
cerca e di osservazione. Ai due eccessi denunziati da Pascal, “ ex-
clure la raison, n’admetire que la raison ”, si aggiungano due er-
rori corrispondenti, lo scientismo ad oltranza e I'odio ad oltran-
za per la scienza. Si dica invece che la scienza (come Iz poesia)
¢ di per sé non esauriente, perché il suo significato ultimo & fuo-
ri. Sarebbe un ottimo esercizio per lo scienziaio ConfENPOTAMED)
meditare (come sembra suggerire Manara) sulla classificazions
tradizionale delle scienze, e sulla filosofia capace di dare ad es-
se un senso e un fine comune che lo scientista non sempre con
rammar.ico, ma spesso addirittura con orgoglio dichiara di non
saper riconoscere.

Quirino Principe



